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RESUM DE JURISPRUDENCIA

TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA UNIO EUROPEA

SALA PRIMERA

Senténcia assumpte C-416/2023, de 9 de gener de 2025, de la Sala Primera del
Tribunal de Justicia de la Unid Europea, relativa a la protecciéo de dades de
caracter personal i opcions davant sol-licituds excessives.

El TJUE resol una qlestio prejudicial consistent en la interpretacio de I'article 57.4
del Reglament (UE) 2016/679, de 27 d'abril de 2016, relatiu a la proteccié de les
persones fisiques pel que fa al tractament de dades personals i a la lliure circulacio
d'aquestes dades.

La questio prejudicial objecte d'aquesta senténcia se substancia en un litigi en el
qual I'Autoritat de Proteccié de Dades d’Austria es va negar a donar curs a una
reclamacio relativa a un supodsit de vulneracié del dret d’accés d’'una persona a les
seves dades personals pel seu caracter excessiu.

L'Autoritat de Proteccié de Dades d'Austria es va negar a donar curs a aquesta
reclamacio, ja que l'interessat havia presentat en 20 mesos 77 reclamacions similars
al responsable del tractament de dades.

El TJUE resol la questid prejudicial plantejada afirmant que el concepte de
«sol-licitud», que permet, quan sigui manifestament infundada o excessiva,
especialment a causa del seu caracter repetitiu, que l'autoritat de control pugui
establir una taxa raonable basada en els costos administratius o negar-se a actuar
respecte de la sol-licitud, comprén les «reclamacions» a qué fa referéncia l'article
77.1 del Reglament 2016/679, de 27 d’abril.

Aixi mateix, afirma que les reclamacions no poden ser qualificades d'«excessives»
unicament pel nombre presentat durant un periode determinat, ja que I'exercici de la
facultat prevista en la referida disposicié esta supeditat al fet que I'autoritat de control
demostri I'existéncia d'una intencid abusiva per part de la persona que ha presentat
les reclamacions.

En aquest sentit, conclou que, davant de sol-licituds excessives, l'autoritat de control
pot optar, mitjangant resolucié motivada, entre establir una taxa raonable basada en
els costos administratius o negar-se a actuar davant d'aquestes sol-licituds
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excessives, tenint en compte totes les circumstancies pertinents i vetllant perqué
I'opci6 triada sigui adequada, necessaria i proporcionada.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

PLE

2.

Senténcia del Ple del Tribunal Constitucional, de 29 de gener de 2025. Recurs
d’inconstitucionalitat interposat per més de 50 diputats i diputades del Grup
Parlamentari Popular del Congrés dels Diputats contra la Llei 12/2023, de 24 de
maig, pel dret a I'habitatge.

El TC, en aquesta senténcia, estima parcialment el recurs d'inconstitucionalitat
interposat per més de 50 diputats i diputades del Grup Parlamentari Popular del
Congrés dels Diputats contra la Llei 12/2023, de 2 de maig, pel dret a I'habitatge, per
raons competencials.

Concretament, s’impugnen:

— Larticle 15.1, paragrafs b), ¢) i d) per excés en 'exercici de les competéncies
estatals de l'article 149.1.1 i 13 de la CE. |, subsidiariament, en relacié amb
l'article 15.1, paragraf c), per vulneracio del principi d’autonomia local.

— Larticle 31.1 i 2, per 'excés en I'exercici de les competéncies sobre legislacié
civil.

— La disposicio final primera, apartat tres, per lesié del dret de propietat de I'article
33 de la CE.

— Ladisposicio final cinquena, apartats dos i sis, per vulneracio del dret a la tutela
judicial efectiva de I'article 24.1 de la CE.

La senténcia, basant-se en l'anterior STC 79/2024, de 21 de maig, estima
parcialment, per majoria, el recurs en els termes seguents:

— D'una banda, desestima totes les al-legacions respecte a l'article 15.1 de la Llei
recorreguda, ja que entén que suposa el legitim exercici de les competéncies
estatals establertes a l'article 149.1.1 i 13 de la CE. La al-legacié respecte a la
vulneracié del principi d'autonomia local (article 15.1.c) també és desestimada,
ja que l'alt Tribunal entén que el grau en qué es redueix la capacitat decisoria
dels ajuntaments és correlatiu a la importancia dels interessos supramunicipals.
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D'altra banda, també desestima les al-legacions en relacié amb l'article 31.1i 2
de la Llei 12/2023, que estableix que la informacié minima que la persona
interessada en la compra o lloguer d'un habitatge en oferta podra requerir abans
de la formalitzacié del contracte és constitucional, ja que s'enquadra dins de les
competéncies estatals de l'article 149.1.18 de la CE i afirma que la finalitat
d'aquest precepte és garantir la transparéncia de l'operacié contractual, per més
que la regulacié busqui també protegir el dret a I'habitatge.

Aixi mateix, desestima I'al-legacio en relacié amb la disposicié final tres de la Llei
12/2023, de 24 de maig, que imposa una modulacié en la renda del contracte
d'arrendament d'habitatge a la zona del mercat residencial tensionat. La
senténcia aprecia una relacio raonable o equilibri just entre els mitjans emprats i
la finalitat pretesa.

ElI TC, en aquest aspecte, afirma que la mesura continguda en la disposicio final
tres afecta el dret de la propietat sobre I'habitatge, perd no en vulnera el contingut
essencial, tenint en compte que es projecta sobre una expectativa de benefici
economic que no en forma part, ja que no s’obliga a posar I'’habitatge en el mercat
de lloguer i no s’imposa, en cap cas, un preu antieconomic. En aquest mateix
sentit, afegeix que la restriccié no és irracional ni desproporcionada, ja que la
renda maxima es fixa en un valor objectiu determinat per referéncia al valor del
mercat d’habitatge i, a més, aquesta limitacié té un caracter temporal, per la qual
cosa considera que aquesta disposicié és ajustada a I'article 33 de la CE.

Finalment, el TC estudia els dos apartats de la disposicié final cinquena, que
modifiquen determinats aspectes de la Llei d’enjudiciament civil en relacié amb
I'establiment de requisits per a l'admissié a tramit de les demandes de
recuperacio de la possessio i de I'inici de la via de constrenyiment en la subhasta
de béns immobles. En referéncia a aquest precepte, els recurrents impugnen
'obligacid, comuna per a ambdues pretensions, d’acreditar per part del
demandant que és un gran tenidor d’habitatge si la part demandada es troba en
situacié de vulnerabilitat economica. El TC estima en aquest aspecte el recurs
d’'inconstitucionalitat, en considerar que aquestes mesures resulten
desproporcionades i no raonables. Afirma que també s’ha de considerar
inconstitucional tots aquells preceptes o apartats de la Llei recorreguda que facin
referéncia o estiguin en connexié amb aquestes mesures i, en consequéncia,
amb la disposicié final cinquena.

La senténcia no va ser aprovada per unanimitat, havent presentat vots particulars
els magistrats Ricardo Enriquez Sancho, Enrique Arnaldo Alcubilla, Concepcién
Espejel Jorquera, César Tolosa Tribifio i José Maria Macias Castafio.
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TRIBUNAL SUPREM
SALA CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA

3. Senténcia 1565/2024, de 7 d'octubre, de la Sala Tercera Contenciosa Administrativa

del Tribunal Suprem. Recurs de cassacio en relacié amb el dret de privacitat en
I’ambit dels empleats publics i el tractament de dades de caracter personal
sense el consentiment de l'interessat per part d’'una administracio publica.
Doctrina del Tribunal Europeu de Drets Humans (TEDH).

La Sala resol el recurs de cassacio interposat per I'Ajuntament d'Algemesi contra la
senténcia dictada per la Sala Contenciosa Administrativa de I'Audiéncia Nacional,
de 10 de juny de 2022, que va desestimar el recurs contenciés administratiu
interposat per I'esmentat Ajuntament contra la Resolucio de la directora de I'Agéncia
Espanyola de Proteccié de Dades (AEPD) de data 27 de novembre de 2020.

La questié que es planteja té el seu origen en un expedient administratiu disciplinari
iniciat com a consequéncia de I'aparicié d’'una série de documents escanejats i
impresos sense el consentiment del seu titular, durant la jornada laboral, i que
contenien tant dades personals com professionals, com per exemple, contractes
d’assegurances, declaracions d’hisenda, dades de contractes de préstecs
hipotecaris, dades personals, dades bancaries, etc.

Davant d’aquesta situacié, 'AEPD va considerar que quedava suficientment
acreditada la comissid de diverses infraccions recollides en la normativa sobre
proteccié de dades personals, incloent que a més no s’havien activat les mesures
de seguretat exigides per evitar que el suport DVD que contenia dades i informacio
associada a I'extraccio en disc de dades de l'ordinador del reclamant, com a suport
que conté dades personals, no s’hagi xifrat, registrat, diligenciat i descrit el seu
contingut, i que aixd va servir també com a prova en el corresponent expedient
disciplinari.

El TS aplica la doctrina del TEDH en I'ambit de I'ocupacié publica i assenyala que
quan s’imputa a una administracié haver realitzat el tractament de dades de caracter
personal sense el consentiment de I'interessat, no és suficient que I'administracié
actuant invoqui alguns dels suposits d’excepcio a I'exigéncia del consentiment de
linteressat, siné que ha de justificar la concurréncia efectiva de I'excepcié al-legada.

La Sala afirma que, com bé raona I'Audiéncia Nacional, la mesura no resulta
proporcional, ja que en aquest cas es va accedir a totes les carpetes i arxius sense
cap discriminacio, fins i tot afectant documents privats del reclamant, i fins i tot a
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documents sobre la seva salut, que es van recollir de manera innecessaria i sense
cap relacié amb el que s'estava buscant.

Per aix0, aquesta senténcia conclou amb l'aplicacié extensiva de la senténcia del
Tribunal Europeu de Drets Humans, de 2 de setembre de 2017, que estableix que
quan s'imputa a una administracié publica la infraccié de l'article 6.1 de la Llei
organica 15/1999, de 13 de setembre, de proteccié de dades de caracter personal
(actualment I'article 6.1 de la Llei organica 3/2018, de 5 de desembre, de proteccid
de dades personals i garantia dels drets digitals), per haver realitzat el tractament de
dades personals sense el consentiment de linteressat, no n'hi ha prou que
I'administracié actuant invoqui alguns dels suposits d'excepcid a I'exigéncia del
consentiment de l'interessat que preveu l'article 6.1 del Reglament (UE) 2016/679,
de 26 d'abril de 2016, sin6 que ha de justificar la concurréncia efectiva del suposit o
suposits d'excepcio que al-lega expressament.

Senténcia 1653/2024, de 21 d'octubre, de la Sala Tercera Contenciosa
Administrativa del Tribunal Suprem. Recurs contencids administratiu en relacié amb
I’elaboracié i aprovacié de disposicions de caracter general i I’exercici de la
potestat reglamentaria de caracter extemporani.

La Sala Tercera del TS, a través d'aquesta senténcia, resol el recurs contencids
administratiu interposat contra diverses ordres ministerials d'actualitzacié dels
parametres retributius de les instal-lacions eléctriques. La qliestidé que se suscita en
el recurs contenciés administratiu ordinari és determinar si la demora en I'elaboracio
i aprovacio de les ordres ministerials és causa de nul-litat de ple dret, com manté la
part recurrent. EI TS reconeix que I'Administracio va incomplir el deure d'actualitzar
els parametres retributius de les instal-lacions eléctriques en els terminis marcats
per I'ordenament juridic i que aixo té rellevancia juridica per al funcionament de les
instal-lacions, ja que I'actualitzacié dins dels terminis fixats en l'ordenament juridic
contribueix a la seguretat juridica i a la presa de decisions sobre el funcionament de
les instal-lacions. Tanmateix, conclou que en aquest cas no estem davant d’'una
nul-litat de ple dret, sin6 que el retard en I'elaboracié i aprovacié d’aquestes
disposicions generals és una causa d’irregularitat no invalidant per a la seva validesa
i que l'actualitzacié dels parametres dins del termini establert no dona lloc a
indemnitzacio.

Senténcia 1969/2024, de 16 de desembre, de la Secci6 4a de la Sala Tercera
Contenciosa Administrativa del Tribunal Suprem. Recurs d’interés cassacional
objectiu per a la formacié de la jurisprudéncia en matéria d’instruccions i ordres
de serveis i de la inactivitat de I’Administracio.
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El TS, mitjangant aquesta senténcia, va desestimar el recurs d'interés cassacional
objectiu per a la formacio de la jurisprudéncia interposat per I'Ajuntament de Leganés
(Madrid) contra la senténcia del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, que va
declarar la inexisténcia de la inactivitat de la Comunitat Autbnoma de Madrid
respecte al'adopcio de mesures, desenvolupament i execucio del que preveu I'Ordre
SND/265/2020, de 19 de marg, d'adopcié de mesures referides a les residéncies de
gent gran i centres sociosanitaris, davant la situacio de crisi sanitaria creada per la
COVID-19, respecte a les residéncies de gent gran situades al municipi de Leganés.

Els antecedents d’aquesta senténcia son els seguents:

El representant legal de I'Ajuntament de Leganés va interposar un recurs
contenciés administratiu davant la Seccié Vuitena de la Sala Contenciosa
Administrativa del TSJ de Madrid contra la inactivitat de la Conselleria de Sanitat
de la Comunitat Autdonoma de Madrid respecte a l'adopcid de mesures,
desenvolupament i execucié establertes en I'Ordre SND/265/2020, de 19 de
marg¢, d'adopcié de mesures referides a les residéncies de gent gran i centres
sociosanitaris davant la crisi sanitaria provocada per la COVID-19 en relacié amb
les residencies de gent gran situades al municipi de Leganés.

La Seccio 8 de la Sala Contenciosa Administrativa del TSJ de Madrid, mitjangant
senténcia de 7 de juliol de 2022, va desestimar el recurs contencios
administratiu.

Contra aquesta senténcia, la representacio legal de 'Ajuntament de Leganés va
presentar recurs de cassacié davant el TS.

La Seccié d’Admissioé del TS va acordar:
e Admetre a tramit el recurs de cassacio.

e Declarar-lo dinterés cassacional objectiu per a la formacié de la
jurisprudéncia.

¢ Determinar que la quiestié que planteja l'interés cassacional objectiu per a la
formacio de la jurisprudéncia és si, en una situacié determinada de pandémia
declarada, les ordres de servei i instruccions a qué fa referéncia l'article 6 de
la Llei 40/2015, d'1 d'octubre, del regim juridic del sector public, que impliquin
restriccions de l'atencié hospitalaria dels pacients geriatrics als centres
sociosanitaris, determinen i sén font d’exigéncia de la prestacié deguda
consistent en I's d’aquests centres com a espais d’us sanitari, ja sigui en
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régim de consulta o d’hospitalitzacio, tot aixd als efectes d’apreciar la
inactivitat de 'Administracié a qué fa referéncia I'article 29.1 de la LJCA.

e Identificar com a norma juridica que, en principi, ha de ser objecte
d’interpretacio l'article 29.1 de la LJCA, sens perjudici de la interpretacié
d’altres normes juridiques si fos necessari.

La Seccio 8a de la Sala Tercera del TS desestima el recurs d’interés cassacional
objectiu per a la formacié de la jurisprudéncia, afirmant:

— D’una banda, que les instruccions i ordres de servei no tenen naturalesa juridica
reglamentaria ni convencional, perd sén actes impugnables.

— D’altra banda, que, als efectes de determinar o no la inactivitat de 'Administracio,
la possibilitat d’'incardinar-les a l'article 29.1 de la LICA depén, en cada cas, de
si se’n dedueix l'obligacié d’executar una prestacié amb les caracteristiques
definides en l'esmentat article, sense necessitat d’entrar a valorar altres
aspectes.

Conclou que, en aquest cas especific en qué s'havia declarat una pandémia mundial
per part dels organismes competents per fer front a la crisi sanitaria provocada per
la COVID-19, no hi va haver inactivitat de la Conselleria de Sanitat de la Comunitat
Autonoma de Madrid.

Senténcia 2024/2024, de 19 de desembre, de la Seccid 4a de la Sala Tercera,
Contenciosa Administrativa, del Tribunal Suprem. Recurs d’interés cassacional
objectiu per a la formacié de la jurisprudéncia en matéria d’elaboracié de la relacié
de llocs de treball a través d’'una empresa privada, mitjangant contracte
administratiu de serveis.

EI TS, en aquesta senténcia, va desestimar el recurs d'interés cassacional interposat
per la representacié legal de I'Ajuntament d'Atarfe contra la senténcia dictada pel
Tribunal Superior de Justicia d'Andalusia, que va revocar la senténcia del Jutjat
Contenciés Administratiu numero 1 de Granada, i va declarar la nul-litat de ple dret
de l'acord del Ple de 'Ajuntament que aprovava la relacié de llocs de treball.

Els antecedents d’aquesta senténcia son els seguents:

— El Ple de 'Ajuntament d'Atarfe (Granada), en sessi6 de 8 de novembre de 2018,
va aprovar la relacié de llocs de treball, que havia estat confeccionada per una
empresa privada, d'acord amb un contracte administratiu.
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Contra aquest acord, un funcionari de I'Ajuntament va presentar un recurs
contenciés administratiu davant el Jutjat Contencios Administratiu numero 1 de
Granada, que va dictar senténcia declarant 'esmentat acord ajustat a dret.

Contra aquesta senténcia, l'interessat va interposar recurs d'apel-lacié davant el
TSJ d'Andalusia que, mitjangant senténcia d'11 de mar¢ de 2022, va estimar el
recurs d'apel-lacio i va declarar la nul-litat de I'acord plenari d'aprovacié de la
relacié de llocs de treball.

La representacié legal de I'’Ajuntament va presentar davant el TS recurs de
cassacio.

La seccié d’Admissio de la Sala Tercera del TS va acordar:
e Admetre a tramit el recurs de cassacio.

e Declarar-lo d’interés cassacional objectiu per a la formacid6 de Ila
jurisprudéncia.

¢ Identificar que la questié que presenta interés cassacional objectiu per a la
formacio de la jurisprudéncia és determinar si I'encarrec per a l'elaboracio
d'un projecte complet de la relacié de llocs de treball a una empresa,
mitjangcant un contracte administratiu de serveis, és conforme o0 no a la
doctrina jurisprudencial relativa a la intensitat de la intervencio d'un
procediment per part d'un subjecte diferent a I'Administracié que el tramita i
expressada en les SSTS 1160/2020 i 1265/2020.

¢ Identificar com a preceptes que, en principi, han de ser objecte d'interpretacié
els articles 9 i 74 del Reial decret legislatiu 5/2015, de 30 d'octubre, pel qual
s'aprova el text refés de la Llei de I'estatut basic de I'empleat public, i I'article
17 de la Llei de contractes del sector public.

El TS afirma i conclou:

D’una banda, que I'encarrec d’elaborar un projecte complet de la relacié de llocs
de treball a una empresa privada, mitjangant un contracte administratiu de
serveis, excedeix la intensitat amb qué la jurisprudéncia admet la intervencié en
un procediment administratiu d’'un subjecte diferent al de I’Administracio.

D’altra banda, que la relacié de llocs de treball forma part de la potestat
d’autoorganitzacio de I'’Administracié i la seva elaboracié constitueix I'exercici
d’'una potestat administrativa.
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— | que resulta contrari a la reserva de les funcions que impliquen exercici de les
facultats publiques a favor dels funcionaris, ja que existeix la prohibicié que siguin
objecte de contracte de serveis els que impliquen exercici de la autoritat inherent
als poders publics.

7. Senténcia 2034/2024, de 23 de desembre, de la Seccié 3a de la Sala Tercera,

Contenciosa Administrativa, del Tribunal Suprem. Recurs d’interés cassacional
objectiu per a la formacié de la jurisprudéncia en relaci6 amb I’extincié d’una
concessio administrativa per insolvéncia del concessionari i el dret de I’entitat
financera a exigir el pagament de la hipoteca.

EITS, en la present senténcia, va desestimar el recurs d’interés cassacional objectiu
per a la formacié de la jurisprudéncia interposat per la representacio legal de
'Ajuntament del Real Sitio de San lldefonso contra la senténcia dictada per la Seccio
Primera de la Sala Contenciosa Administrativa del Tribunal Superior de Justicia de
Castella i Lle6, mantenint que procedeix determinar l'import de les inversions
realitzades, aixi com els danys i perjudicis en la forma assenyalada, essent oits a
aquests efectes tant el concessionari com els titulars de les carregues i drets inscrits
i anotats.

Els antecedents d’aquest cas sén els seguents:

— El Ple de I'Ajuntament del Real Sitio de San lldefonso, en sessi6 de 21 de marg
de 2019, va acordar desestimar les al-legacions presentades per I'entitat
financera Ibercaja Banco i declarar resolt definitivament el contracte, aixi com
I'extincid de la concessioé administrativa atorgada per I'Ajuntament al Centre d'Alt
Rendiment Management S.L., com a conseqiéncia de la dissolucié de l'entitat
concessionaria. Va quedar, per tant, el bé de domini public lliure, expedit i sense
carregues a favor de 'esmentat Ajuntament.

— Contra 'esmentat acord plenari, la representacio legal de I'entitat financera va
interposar recurs contencidés administratiu. El Jutjat Contenciés Administratiu
nuam. 1 de Segdvia, en data 5 de novembre de 2020, va dictar senténcia estimant
substancialment el recurs a favor de I'entitat financera.

— Contra aquesta senténcia, la representacio legal de I'Ajuntament va interposar
recurs d'apel-lacié davant el TSJ de Castella i Lled. La Seccié Primera de la Sala
Contenciosa Administrativa va dictar senténcia, el 13 d’abril de 2021, estimant
substancialment el recurs d'apel-lacio, desestimant les al-legacions presentades
per |bercaja Banco i declarant resolt definitivament el contracte i extinta la
concessi6 atorgada al Centre d'Alt Rendiment Management S.L., quedant el bé
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demanial lliure, expedit i sense carregues a favor de I'Ajuntament del Real Sitio
de San lldefonso.

Contra la senténcia del TSJ de Castella i Lled, la representacio legal d'lbercaja
Banco, on el concessionari havia signat un contracte hipotecari, va presentar
recurs de cassacio davant el TS.

La Seccié Primera de la Sala Tercera, Contenciosa Administrativa, del TS, en data
22 de setembre de 2022, va acordar mitjangant interlocutoria:

Admetre a tramit el recurs de cassacio interposat.

Declarar el recurs com d’interés cassacional objectiu per a la formacié de la
jurisprudencia.

Determinar que la questié d'interés cassacional consisteix a analitzar si el
creditor hipotecari esta legitimat, en cas d'insolvéncia del concessionari que
porta a I'extincié de la concessio, a reclamar indemnitzacions a I'Administracié
en virtut de l'article 258.1.c) de la Llei de contractes de les administracions
publiques (actualment article 276 de la Llei 9/2017, de 8 de novembre, de
Contractes del sector public).

Identificar com a normes juridiques a interpretar els articles 19 de la Llei de la
jurisdiccié contenciosa administrativa i els articles 258.1, 266.1 i 266.4 del text
refés de la Llei de contractes de les administracions publiques, en la redaccio
donada per la Llei 13/2003, de 29 de maig.

El TS conclou:

Reconéixer al creditor hipotecari legitimacié per reclamar, en via contenciosa
administrativa, el diposit de les quantitats i indemnitzacions que I’Administracié
ha d’abonar al concessionari.

Declarar que, un cop resolt el contracte de concessié per insolvéncia del
concessionari, I'entitat financera creditora té dret a percebre de I'’Administracio
atorgant de la concessio les quantitats i indemnitzacions fins a cobrir el deute
hipotecari.

Senténcia 8/2025, de 13 de gener, de la Seccié 2a de la Sala Tercera, Contenciosa

Administrativa, del Tribunal Suprem. Recurs d’interés cassacional en matéria
referent a la liquidaci6 de I'impost de transmissions patrimonials per les
terrasses situades al carrer.
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El TS, en aquesta senténcia, desestima el recurs d’interés cassacional interposat
per la representacio legal de la Generalitat de Catalunya contra la senténcia dictada
pel Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, de 3 d’abril de 2023, que va confirmar
la Resolucié del Tribunal Econdmic Administratiu Regional de Catalunya, que, al seu
torn, va estimar la reclamacié d’'un contribuent contra la liquidaci6 de I'’Agéncia
Tributaria de Catalunya pel concepte de I'impost de transmissions patrimonials i
actes juridics documentats, en relaci6 amb la terrassa d’un establiment de
restauracio situat en un carrer, i que l'interessat es va negar a pagar, argumentant
que no estava obligat a abonar la liquidacio de I'impost de transmissions patrimonials
i actes juridics documentats, ja que per la utilitzacié especial del domini public ja
havia abonat les corresponents taxes municipals per ocupacio de la terrassa.

La Seccid 2a de la Sala Contenciosa Administrativa del TS va desestimar el recurs
de cassacio basant-se en els arguments seglents:

— D'una banda, destaca que l'equiparacio aparentment efectuada per I'article 13.1
del text refés de la Llei de I'impost de transmissions patrimonials i actes juridics
documentats entre concessions administratives i autoritzacions per a
I'aprofitament especial dels béns de domini public —en aquest cas, terrassa de
I'establiment d'hostaleria a la via publica— ha de ser interpretada en el sentit que
no tot aprofitament especial del domini, per si sol, origina un desplagament
patrimonial a favor de l'autoritzat, a efectes del gravamen de I'impost que ens
ocupa (de l'impost de transmissions patrimonials i actes juridics documentats).

A aquests efectes, afegeix que «la constatacié del requisit del desplagcament
patrimonial a efectes del gravamen d'una autoritzacié per a l'aprofitament
especial del domini public, requereix un examen del contingut i circumstancies
presents en 'esmentada autoritzacio, per ser rellevant a efectes fiscals».

— Draltra banda, que l'aprofitament especial del domini public permes a través
d’autoritzacié municipal d’instal-lacio i explotacio de terrasses a la via publica no
constitueix un fet imposable de I'impost de transmissions patrimonials i actes
juridics documentats.
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